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决胜执行难决胜执行难决胜执行难决胜执行难

大家谈大家谈争做服务型专家型创新型法官
陈 忠

坚持为群众说话、会说群众话、让群众说话，争做服务型法官；坚持多学、
多思、多写，争做专家型法官；坚持有职业理想、有问题意识、有担当精神，争做
创新型法官。

观点

法治时评 ▷▷
谨防学习类App成为“害人App”

宛诗平

微言大义

保险赔付票决，仍需完善制度设计
杨维立

当前，面对人民群众日益增长的
司法需求与法院工作发展不平衡、保
障群众权益不充分之间的矛盾，作为
司法队伍中的法官群体更应当紧紧围
绕“让人民群众在每一个司法案件中
感受到公平正义”的目标，争当服务
型、学习型、创新型法官，甘做努力奔
跑的追梦人。

坚持“三话”，争做服务型法官。
法官绝非冰冷的法律适用者，应始终
把人民群众利益作为工作出发点和落
脚点，努力让“法官”成为更为温暖的
词汇。为群众说话，心系群众。在成
文法系下，受语言文字、认识能力的限
制，法律漏洞是难免的，法官如何在法
律与人情之间平衡，让当事人切实感
受到司法的人文情怀是我们必须考量
的问题。一方面，我们要心系群众，要
站在法律是人民意志集中体现的立场
上考虑问题；另一方面，我们要掌握正
确的法律解释理论，当法律的滞后性
不能适应新出现的社会问题时，应综
合运用立法解释、体系解释等方法，力
争把纠纷纳入到公正的司法审判中
去。会说群众话，深入群众。实践工
作中，当群众对法官工作提出质疑时，
大多数法官往往习惯于搬出各种法条
甚至法学界的各种学说照本宣科，这
种答疑的结果往往是绝大多数群众不
满意，甚至在某种程度上损害了群众
对法律的信仰。合格的法官应当在诉
讼活动中，结合心理学、历史学等学科

知识，用群众熟悉的生活元素通过打比
方、举例子的方式来阐释法律背后的正
义，使司法活动的过程、结果充满亲和
力。让群众说话，沟通群众。法官的工
作在于倾听当事人的陈述，并在双方的
各抒己见中找到问题的法律解决之道，
进而达到定分止争的目的。要让法庭切
实成为群众“有话有处说，有理有处讲”
的地方。我们要做好立案工作，对于符
合立案条件的当事人及时立案、开庭；强
化诉讼程序权利，在庭审中，不得随意打
断、禁止当事人发言；完善干群联系渠
道，通过法院门户网站、办公电话、电子
邮箱等方式与当事人加强互动，定期回
访案件当事人。

坚持“三多”，争做专家型法官。法
官是社会的中坚力量，是社会的栋梁，
应当有很高的业务素养和能力。多学
是基础。“才须学也，非学无以广才，非
志无以成学”，人的聪明才智只能在不
断地学习积累中才能得以增长。作为
一名法官，要多学习政治理论，及时把
握党的路线方针政策，提高自己的政治
敏锐性和鉴别力，始终坚持审判工作为
政治发展和稳定服务。要多学习业务
知识，及时更新自己的法律知识体系，
提高自身的司法本领。要学习心理学、

历史学等学科知识，扩展自己的知识视
野。多思是关键。学而不思则罔。一
味读书而不思考，就不能将书本的知识
用于实践中，甚至会陷入迷茫。作为居
中裁判者，法官应对案件做出全面的思
考，正确适用法律，并按照适用法律的
规则对当事人的行为进行评价，即法官
做出的每一个判断都应有一个令人信
服的推理过程。多写是途径。“生产”一
份优秀的文书，需要法官明确归纳原被
告双方的争议焦点、精确阐释法律概念
的内涵和外延、正确演绎法律的逻辑推
理，字斟句酌也就成为必然。巴甫连柯
有一句名言：“作家是用手思索的”。他
认为只有不断地写，才能领悟语言。法
官可以从办案笔记、信息宣传稿件、案
件分析等材料写作做起，这既能展示法
院 干 警 的 形 象 ，又 能 锻 炼 文 字 写 作 能
力。要多写调研文章。调研是更高层
次的审判，优秀法官不仅仅是业务审判
能手，更是理论调研骨干，其应当具备
将自己的办案经验、对疑难问题的理解
等内容上升为理论能力。

坚持“三有”，争做创新型法官。丹
宁 勋 爵 在《法 律 的 正 当 程 序》中 言 道 ：

“如果我们（法官）不做任何前人没有做
过 的 事 情 ，我 们 就 会 永 远 待 在 一 个 地

方，法律将会停止不前，而世界上
其他事情将继续前进。”作为一名
法官也应该与时俱进，具有创新精
神。要有职业理想。法官在处理
案件中，常常遇到带有负面情绪的
当事人，难免会产生抵触情绪，应
当坚定职业信念，把做法官当作自
己的理想，为了追求公平正义，吃
得了苦中苦，耐得了常人难以忍受
的寂寞，忍得了常人难以忍受的误
解 ，做 好“ 燃 灯 者 ”。 要 有 问 题 意
识。在法院审判工作中，需要法官
从当事人陈述、证据材料、双方辩
论中，发现隐藏在表象下的问题，
进而以情理法结合的方法，找出解
决 问 题 的 途 径 ，让 当 事 人 心 服 口
服 ，促 使 案 结 事 了 。 要 有 担 当 精
神。法官要有敢于裁判的担当，对
于人情案、关系案以及当事人动辄
就以上访相要挟的案件，勇于坚持
原则，及时查明案件事实，准确适
用 法 律 ，能 调 则 调 ，不 能 调 则 判 。
要有面对质疑的担当。对于利用
媒体恶意炒作的当事人，需有勇气
面对质疑并耐心做好释法明理工
作。

净化学习类 app，规范在线教
育市场，就是为广大学生营造一个
良好的学习环境、成长环境，需要社
会各方协同配合、共同应对。

日前，央视新闻频道针对以中小学
生为用户对象的学习类 app，屡次出现
涉 黄 内 容 、网 络 游 戏 等 乱 象 进 行 了 曝
光。在一款名为“互动作业”的 app中，
包含大量网络游戏板块，而为了逃避监
管，该平台还通过微信公众号进行用户
转移，并公然开设网络游戏版面，吸引
中小学生进入。同时，有记者还发现多
款被该平台推广的网游中包含大量性
暗示、性诱惑、网络交友信息等内容。

时下，随着移动互联网的普及，学习
作业类 app因其能实现及时互动反馈、提

高学习作业效率等特点，逐渐成为师生间
沟通反馈的桥梁纽带。可以说，这类操作
简单、方便互动的学习类 app成为传统课
堂教学的补充将会是不可逆的趋势。

然而，一些学习类 app 存在诸如内
置游戏、过度娱乐和不良内容等问题，让
这一学习利器变味，甚至充斥着性暗示
等不适宜学生的内容，成为藏污纳垢之
所。况且，这种学习类 app 具有很强的
隐匿性，不容易被老师以及家长发现。
学生拿着手机进入到 app 页面，老师与
家长认为是在学习，但是说不定是在游

戏聊天甚至观看色情内容。面对此乱
象，想想就觉得可怕！

学习类 app的开发者初衷可能很好，
希望通过“趣味性的学习产品”来激励学
生学习，但无良学习类 app让孩子将学习
与游戏相混淆，也可能让孩子沉迷于游
戏，甚至陷入色情之中，从而误人子弟，起
到适得其反的作用，这样的所谓学习类
app就成了彻头彻尾的害人app了。

学习类 app 问题不断，暴露了相关
部门监管乏力及学校管理缺位的问题。
对此，监管部门应及时出手，重拳打击，

对目前市场上存在的学习类 app 进行
必要的监管和惩治，各学校也要加强
对学习类 app 的选择管理。此外，作
为家长，应肩负起监督职责，引导孩子
正确使用智能手机、上网的习惯，让孩
子真正在网络空间能学有所得、学有
所乐。

总之，净化学习类app，规范在线教
育市场，就是为广大学生营造一个良好
的学习环境、成长环境，兹事体大，需要
社会各方协同配合、共同应对，切实防
止学习类app成为“害人app”。

以少数服从多数的投票模式实
现争议的在线解决，为网络社会治
理提供了新思路，为互联网行业提
供了处理线上问题的普惠解法。

24 个小时之内，陌生网友在手机屏
幕上的点击，决定着 6岁的白血病患儿铮
铮能否拿到 10 万元的保险赔付。日前，
铮铮的妈妈刘云在支付宝发起了这场特
殊表决，背景是铮铮在投保当天即患病入
院，保险公司拒赔。由于双方对病情的确
诊时间有较大争议，刘云在支付宝的“蚂
蚁保险”申请启动“赔审团”进行判定。刘
云的理赔申请未能通过。参与投票的
19037 名“赔审员”中，只有 38%的人赞同
理赔。

所谓“赔审团”，是“宝贝守护计划”自
2017年12月22日上线时就引入的纠纷判
定机制：在保险机构核赔过程中，当理赔
申请人就案件初步理赔意见与保险机构
不能达成一致时，由申请人在线请求“赔
审员”共同对案件进行讨论、评议并做出
审 议 结 论 。 截 至 2018 年 12 月 ，共 有

137534名支付宝会员通过了“赔审员”认
证。事实表明，“赔审团”机制以少数服从
多数的投票模式实现纠纷争议的在线解
决，不仅为网络社会治理提供了新思路，
也为互联网行业提供了处理线上问题的
普惠解法。这是一项重要的基于互联网
精神的自下而上的制度创新，可以研究探
讨，但应该明确，此种争议解决方式只是
一种参考，不能代替和排斥依法诉讼解
决。当事人不认可“赔审团”决定，可以选
择诉讼维权。现有基础上，“赔审团”机制
仍有必要进一步完善制度设计。

一是建立专家解读制度。网络交易
纠纷，除了涉及法律知识，还可能涉及纠
纷相关的财务、金融、知识产权、计算机
等专业知识。目前，“赔审团”机制采用

“讨论+判定”模式，通过“赔审员”之间
的讨论、互动以及对平台的建议，努力使

判定结果更趋合理。但恐怕仍然不能排
除这样的情形：有的“赔审员”因为专业
知识、法律知识生疏，看不懂纠纷的“门
道”。可想而知，倘若“赔审员”对争议事
实和涉及的知识“心中无数”，投票就难
免 跟 着 感 觉 走 ，导 致 审 议 结 果 走 形 变
异。对此，不妨邀请专家学者或者专业
人士作为“第三方”，释法说理，析疑解
惑，为“赔审员”投票提供参考意见。

二是建立辩论制度。《罗伯特议事规
则》中有这么一条，凡是决议一定要辩论
通过，没有辩论或辩论没完是不可以表
决的。实践中，能够进入“赔审团”审议
范围的案件，大多处于“公说公有理，婆
说婆有理”的状态，尤其要防止出现弱势
当事人一方因势单力薄，意见难以充分
发表的现象。对此，需要建立起配套的
简明、实用、规范的辩论程序，让纠纷各

方当事人都能通过语言或者文字“畅
所欲言”，有序交锋，将不同观点的利
弊长短都充分地暴露在“赔审员”的面
前。这样，“赔审员”方能成竹在胸，仔
细推敲，比较甄别，独立作出判断，最
终形成的审议结论才能无限趋近于实
体的正当性、程序的科学性。

三是建立回避制度。众所周知，
自由心证应当具备的首要条件就是人
的条件，而回避制度能有效排除可能
干扰公正决定的一切因素。实行“赔
审团”机制同样不能回避“回避”的问
题。我们期盼在推行“赔审团”机制过
程中，借鉴西方和我国司法机关先进
经验，结合实际，建立回避制度，尽可
能地防止先入为主，避免利益冲突，最
大限度地保证审议结论客观公正，经
得起实践和历史的检验。

为吸粉丝造谣，寻衅滋事属实

因为发生渔船沉没事故，100 天内
禁止渔民出海生产，日前，在福建省漳州
市东山县的渔民中流传的这一消息引发
了渔民恐慌。警方经过调查发现，这是
一则谣言。“渔民圈”公众号运营者为河
北省的赵某，他为了推广公众号、吸引粉
丝，将政府文件中“开展为期一百天的渔
业安全生产大排查大整治”篡改解读为

“禁海 100 天”。赵某涉嫌寻衅滋事，被
警方处以行政拘留 5日的处罚。

为了推广公众号、吸引粉丝，赵某除
了动起篡改政府文件的歪脑筋，还在公众
号发布了渔民手写的“渔民的心声”，称渔
民纷纷不满。这一谣言在当地渔民的朋
友圈和微信群中广泛传播，影响很坏。赵
某受到警方的处罚，完全是咎由自取。

自媒体流量为王，作者想要获得更
多的利益，需要有足够多的粉丝，足够高
的阅读点击率。从这个层面看，想涨粉、
想有更多的阅读是可以理解的。可是，
想要取得轰动效应，想要通过有影响力
的文章涨粉，并不容易。所以，一些自媒
体玩起了花花肠子，甚至用造谣惑众，骗
取网友的信任。要知道，网络空间同现
实社会一样，有自由，更要保持秩序。赵
某涉嫌寻衅滋事，被警方处以行政拘留 5
日的处罚，就是告诉公众号等自媒体不
守法的路行不通。

——卞广春

短评

让短视频回归法治轨道

中国网络视听节目服务协会 1月 9日
正式发布《网络短视频内容审核标准细
则》（以下简称《细则》）100条和《网络短视
频平台管理规范》（以下简称《规范》）。《细
则》明确了网络播放的短视频节目，及其
标题、名称、评论、弹幕、表情包等，其语
言、表演、字幕、背景中不得出现的 21类、
100项内容，其中包括美化反面和负面人
物形象，以及宣传自杀游戏以及“丧文化”

“一夜情”“非主流婚恋观”等。
自媒体之后，短视频被视为最大的

互联网风口，短时间内资本不断涌入，平
台不断涌现，而以此为业，以此为创业项
目的人也不计其数。但是不得不承认，
在短视频市场，各种违背社会公序良俗
和违反国家法律法规的内容也纷纷出
现，挑战了社会道德与国家法律的底线，
产生了恶劣的社会影响。尤其是随着电
子产品的普及，很多短视频的用户、消费
者，都是未成年人，如果网络短视频野蛮
生长的状况不能得到尽快改变，其带来
的负面后果难以设想。

国家有关方面对网络短视频的监管
一直都没有缺席，但是不得不承认，以往
的监管只在网络短视频发生影响巨大且
恶劣的案例了，才会介入，然后约谈短视
频平台，再由短视频平台对具体违规的
账号进行相关的处理。这样的监管存在
两个明显的弊端：一是侧重于事后监管，
不能消除已经形成的不良影响。二是这
样 的 监 管 难 以 常 态 化 ，不 具 备 可 持 续
性。因此，《细则》和《规范》的出台，对于
引导和督促短视频回归道德与法治的轨
道，无疑具有重要意义。

以往短视频市场之所以乱象频出，
一些短视频制作者之所以肆无忌惮地挑
战社会道德与国家法律，其中一个很重
要的原因，就是平台在内容审核上缺乏
标准，没有细则，同时再加上审核力量和
人员不足，最终造成了乱象的产生。而
这次出台的《细则》，主要就是为了解决
这一问题而来。《细则》十分具体，完全可
以对号入座，把不符合标准的短视频阻
挡在平台之外。与此同时，有了具体的
审核标准和管理规范，也可以倒逼短视
频平台重视自我审核。

——苑广阔

利息支付表述当规范
黄存智

金钱债务纠纷往往涉及利息的计
算问题，对于败诉方应支付的利息计
算至什么时间，从审判实践来看，目
前多数判决主文表述为“计算至实际
清偿之日止”或类似表述，但是也有
不少判决书的主文表述为“计算至判
决确定的清偿之日止”或类似表述。
民事诉讼法第二百五十三条规定，被
执行人未按判决、裁定和其他法律文
书指定的期间履行给付金钱义务的，
应当加倍支付迟延履行期间的债务利
息。根据该规定的文义，上述两种判
决主文表述方法，对债权人的权益保
护似乎并无实质性差别，但是结合

《最高人民法院关于执行程序中计算
迟延履行期间的债务利息适用法律若
干 问 题 的 解 释》（以 下 简 称 《解
释》） 的相关规定进行分析，“计算
至判决确定的清偿之日止”的判决主
文表述方法将严重影响债权人合法权
益的实现。

《解释》 第一条规定：根据民事
诉讼法第二百五十三条规定加倍计算
之后的迟延履行期间的债务利息，包
括迟延履行期间的一般债务利息和加
倍部分债务利息。迟延履行期间的一
般债务利息，根据生效法律文书确
定的方法计算；生效法律文书未确
定给付该利息的，不予计算。加倍
部分债务利息的计算方法为，债务
人尚未清偿的生效法律文书确定的
除一般债务利息之外的金钱债务×
日 万 分 之 一 点 七 五 × 迟 延 履 行 期
间。《解释》 第二条规定：加倍部分
债务利息自生效法律文书确定的履
行期间届满之日起计算。根据上述
规定，“计算至判决确定的清偿之日
止”的表述方法，因为未确定债务
人应支付迟延履行期间的一般债务
利息，在执行中计算迟延履行期间
的 一 般 债 务 利 息 就 没 有 了 法 律 依
据，而且司法解释明文规定，迟延
履行期间的一般债务利息，根据生
效法律文书确定的方法计算，生效
法律文书未确定给付该利息的，不
予计算。据此，债权人只能获得债
务人迟延履行期间的加倍部分债务
利息，债权人对于债务人迟延履行
期 间 的 一 般 债 务 利 息 无 法 得 到 保
护，对于债务人迟延履行期间的债
务，债权人获得的只是单倍利息，这
样的结果对债权人是不公平的，也不
符合民事诉讼法第二百五十三条规定
的立法目的。在当事人合同约定的利
息高于日万分之一点七五的情况下，
债务人迟延履行债务付出的利息比合
同约定的利息还低。

上述问题的发生，主要是因为
一些审判法官对 《解释》 的规定不
熟悉，也有的是因为当事人或其代
理律师凭老经验写诉状，将利息计
算方式表述为“计算至判决确定的
清偿之日止”造成的。而这种表述
的执行结果对债权人明显不利，一
些债权人虽然对判决结果并无明显
意见，但为避免发生不利的执行结
果，只好针对一审判决的利息计算
方法提起上诉。也有的债权人在执
行程序中对执行法官作出的利息计
算结果不服，提出执行异议，异议
被驳回后再提出执行复议。还有的
债权人因不满执行结果而对生效法
律文书申请再审、申诉、信访，甚
至对审判法官进行纠缠。这样，不
仅增加了当事人的诉累，浪费了司
法资源，还存有信访隐患，应当引
起重视。

申请人北京东方银鹰商贸有限公司因商业承兑汇票丢失，向

本院申请公示催告，本院决定受理，现依法予以公告。该票据记

载：票据名称商业承兑汇票，票据编号 0010006120671588、签发日

期 2017年 5月 24日、票面金额 25万元、付款人北京北一机床股份

有限公司、持票人同申请人、背书人三河市汇结洗涤设备有限公

司。自公告之日起 60日内，利害关系人应向本院申报权利，届时无

人申报权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催

告期间，转让该票据权利的行为无效。北京市朝阳区人民法院
申请人北京东方银鹰商贸有限公司因商业承兑汇票丢失，向本

院申请公示催告，本院决定受理，现依法予以公告。该票据记载：票

据名称商业承兑汇票，票据编号0010006120673227、签发日期2017

年 10月 30日、票面金额 10万元、付款人北京北一机床股份有限公

司、持票人同申请人、背书人三河市汇结洗涤设备有限公司。自公告

之日起 60日内，利害关系人应向本院申报权利，届时无人申报权

利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催告期间，转

让该票据权利的行为无效。 北京市朝阳区人民法院
申请人北京东方银鹰商贸有限公司因商业承兑汇票丢失，向

本院申请公示催告，本院决定受理，现依法予以公告。该票据记

载：票据名称商业承兑汇票，票据编号 0010006120673118、签发日

期 2017年 8月 28日、票面金额 20万元、付款人北京北一机床股份

有限公司、持票人同申请人、背书人三河市汇结洗涤设备有限公

司。自公告之日起 60日内，利害关系人应向本院申报权利，届时无

人申报权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催

告期间，转让该票据权利的行为无效。北京市朝阳区人民法院
申请人北京东方银鹰商贸有限公司因商业承兑汇票丢失，向

本院申请公示催告，本院决定受理，现依法予以公告。该票据记

载：票据名称商业承兑汇票，票据编号 0010006120672894、签发日

期 2017年 7月 20日、票面金额 10万元、付款人北京北一机床股份

有限公司、持票人同申请人、背书人三河市汇结洗涤设备有限公

司。自公告之日起 60日内，利害关系人应向本院申报权利，届时无

人申报权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催

告期间，转让该票据权利的行为无效。北京市朝阳区人民法院
申请人北京东方银鹰商贸有限公司因商业承兑汇票丢失，

向本院申请公示催告，本院决定受理，现依法予以公告。该票据

记载：票据名称商业承兑汇票，票据编号 0010006120672835、签

发日期2017年7月3日、票面金额10万元、付款人北京北一机床股

份有限公司、持票人同申请人、背书人三河市汇结洗涤设备有限公

司。自公告之日起 60日内，利害关系人应向本院申报权利，届时无

人申报权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催告

期间，转让该票据权利的行为无效。 北京市朝阳区人民法院
申请人北京东方银鹰商贸有限公司因商业承兑汇票丢失，向本院

申请公示催告，本院决定受理，现依法予以公告。该票据记载：票据名称

商业承兑汇票，票据编号0010006120671702、签发日期2017年6月20

日、票面金额5万元、付款人北京北一机床股份有限公司、持票人同申请

人、背书人北京北一中型数控机床有限责任公司、三河市汇结洗涤设备

有限公司。自公告之日起60日内，利害关系人应向本院申报权利，届时

无人申报权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催告期

间，转让该票据权利的行为无效。 北京市朝阳区人民法院
申请人广东艺华不锈钢铝业有限公司因遗失银行支票1张，向本院

申请公示催告。本院决定受理。依照法律规定，现予公告。该票据记载：票

据号为31404430/42772644，票面金额为821446.59元，出票人为江苏

宏远建设集团有限公司，收款人为广东艺华不锈钢铝业有限公司，出票

行为广东南海农村商业银行股份有限公司里水得胜分理处，最后持票人

为广东艺华不锈钢铝业有限公司，支票存根记载出票日期为2019年1月

20日。自公告之日起60日内，利害关系人应向本院申报权利。届时如果无

人申报权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催告期间，

转让该票据权利的行为无效。 [广东]佛山市南海区人民法院
申请人苏州市天翔物业管理有限公司因遗失银行汇票1份，向本院申请

公示催告，本院决定受理。依照法律规定，现予公告。一、公示催告申请人：苏州

市天翔物业管理有限公司。二、公示催告的票据：银行汇票，票号

0010004122132420，出票日期2018年12月5日，票面金额人民币壹万陆仟

元整，申请人苏州市天翔物业管理有限公司，收款人南海通州湾开发建设有

限公司，出票银行中国工商银行苏州市吴中支行。三、申报权利的期间：自公告

之日后60日止。四、自公告之日起60日内，利害关系人应向本院申报权利。届

时如无人申报权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催告期

间，转让该票据权利的行为无效。 [江苏]苏州市吴中区人民法院
申请人姑苏区恩溢灯饰商行因遗失银行承兑汇票1份，向本院申请公示

催告，本院决定受理。依照《中华人民共和国民事诉讼法》第二百一十九条规

定，现予公告。一、公示催告申请人：姑苏区恩溢灯饰商行。二、公示催告的票

据：银行承兑汇票(号码为3140005124117159，出票人为江苏景普门窗有限

公司，收款人为金坛市城东宏伟建材经营部，持票人为姑苏区恩溢灯饰商行，

出票行为常熟农村商业银行，出票日期为2014年1月13日，汇票到期日为

2014年7月13日，票面金额为20000元)一份。三、申报权利的期间：自公告之

日起60日内。四、自公告之日起60日内，利害关系人应向本院申报权利。届时

如果无人申报权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催告期

间，转让该票据权利的行为无效。 [江苏]常熟市人民法院
申请人常熟市景园绿化工程有限公司因遗失银行本票1份，向本

院申请公示催告，本院决定受理。依照《中华人民共和国民事诉讼法》

第二百一十九条规定，现予公告。一、公示催告申请人：常熟市景园绿

化 工 程 有 限 公 司 。二 、公 示 催 告 的 票 据 ：银 行 本 票 (号 码 为

3140327222111008，出票人、持票人均为常熟市景园绿化工程有限公

司，收款人为常熟都市生态农业科技有限公司，出票行为江苏常熟农

村商业银行股份有限公司碧溪支行，出票日期为2016年12月22日，

票面金额为21400元)一份。三、申报权利的期间：自公告之日起60日

内。四、自公告之日起60日内，利害关系人应向本院申报权利。届时如

果无人申报权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催

告期间，转让该票据权利的行为无效。 [江苏]常熟市人民法院
申请人江苏国强环保集团有限公司持有的银行承兑汇票遗失，

向本院申请公示催告，本院决定受理。依照《中华人民共和国民事诉

讼法》第二百一十九条规定，现予公告。一、公示催告申请人：江苏国

强 环 保 集 团 有 限 公 司 。二 、公 示 催 告 的 票 据 ：汇 票 号 码 为

402000522332736，票面金额伍万元整、出票日期2018年3月15日、

到期日2018年9月14日。出票人为山西焦化股份有限公司、收款人

为山西焦化集团有限公司、付款人为尧都农商银行营业部。三、自公

告之日起60日内，利害关系人应向本院申报权利。届时如果无人申

请权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催告期

间，转让该票据权利的行为无效。[山西]临汾市尧都区人民法院
申请人寿光市寿城铝塑门窗厂因其持有的3200005124890394

号银行承兑汇票遗失，向本院申请公示催告，本院决定受理。依照《中

华人民共和国民事诉讼法》第二百一十九条规定，现予公告。一、公示

催告申请人：寿光市寿城铝塑门窗厂。二、公示催告的票据：票据种类

为银行承兑汇票，票号为 3200005124890394，票面金额为人民币

100000元，付款人为天津市宝汇通商贸有限公司，收款人为潍坊东誉

达经贸有限公司。三、申报权利的期间：自公告之日起60日内。四、自公

告之日起60日内，利害关系人应向本院申报权利。届时如果无人申报

权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催告期间，转

让该票据权利的行为无效。 天津市宁河区人民法院
申请人南京沧溪建设工程有限公司因保管不慎，将付款行为新

疆 天 山 农 村 商 业 银 行 地 王 商 城 支 行 ，汇 票 号 为 40200052／

23680214，金额为50万元，出票日期为2018年1月22日，到期日为

2018年7月22日，出票人为新疆金色智卉商贸有限公司，收款人为

新疆鑫吴凯信商贸有限公司，最后持票人为南京沧溪建设工程有限

公司的银行承兑汇票1张遗失。申请人南京沧溪建设工程有限公司

向本院申请公示催告，本院决定受理，现在予以公告。自公告之日起

60日内，利害关系人应向本院申报权利，届时如果无人申报权利，本

院将依法作出判决，宣告上述票据无效。在公示催告期间，转让该票

据权利的行为无效。 [新疆]乌鲁木齐市沙依巴克区人民法院
申请人重庆市御临建筑工程有限公司因遗失1张付款行为华夏银

行重庆分行渝北支行，票号为3040005122643533的银行承兑汇票（出

票日期：2016年8月9日，出票人：重庆市御临建筑工程有限公司，收款

人：重庆市江北区有源砖厂，出票金额：100 000元，汇票到期日：2017年

2月5日，承兑协议编号：CQ2520120160057），向本院申请公示催告，本

院决定受理，根据《中华人民共和国民事诉讼法》第二百一十九条之规

定，现予以公告，自本公告之日起60日内，利害关系人应向本院申报权

利，届时如果无人申报权利，本院将依法作出判决，宣告上述票据无效，

在公示催告期间，转让该票据的行为无效。重庆市渝北区人民法院

2018年1月17日,海南省海口市中级人民法院裁定受理申请人廊

坊北方农贸批发市场有限公司对被申请人海南添保果菜运输有限公
司(以下简称“添保公司”)提出的强制清算申请。根据海南省高级人民

法院指定,由海南立信长江会计师事务所(普通合伙)席海波、刘富超、

张烜组成清算组,席海波担任清算组组长,依法负责对被申请人的强

制清算工作。现清算组依照相关法律规定,就强制清算事宜公告如

下：一、添保公司的债权人,应自公告之日起45日内,向清算组申报债

权。申报债权应书面明确债权数额、有无担保等情况并提供相关证

据材料。逾期申报债权的,自行承担相应法律后果。二、添保公司的债

务人或财产持有人,应自公告之日起45日内,向清算组清偿债务或返

回财产。逾期清偿或返还的,清算组将采取法律措施。三、清算组办公

地址：海南省海口市龙华路17号财盛大厦7层；联系人：刘富超；联系电

话：13976783019。 海南添保果菜运输有限公司清算组
2019年 1月 3日

关于召开临时股东会的公告

青岛坤安安全管理科技有限公司董事会、并董事长张宁先生、监
事毛雪梅女士、并股东青岛时代安远企业管理中心（有限合伙）：我方

作为青岛坤安安全管理科技有限公司持股 71%的股东，根据《中华人

民共和国公司法》、《青岛坤安安全管理科技有限公司章程》的有关规

定，就召开公司临时股东会事宜，在向你们邮寄函告基础上，现再公

告如下：一、我方提议公司董事会召集并由董事长张宁先生主持召开

公司临时股东会，议题为：1、取消董事会，设立执行董事，更换原董

事，罢免现董事长，选举新的执行董事并担任公司法定代表人，改选监

事；2、根据第1项议题的表决结果，修改公司章程；3、解散公司，成立清算

组进行清算。如出现因拒收、地址变更、为他人签收等原因未收到邮寄函

告的情形，请在2019年3月4日之前召集并向股东发出开会通知，且会期

不迟于2019年3月25日，开会地点为公司住所地青岛市李沧区万年泉路

237号20号楼10层1080室，同时写明具体的联系人及其联系电话。二、如

期满未召集并发出开会通知，或虽召集并发出开会通知，但召开日期迟于

提议的最后日期，视为董事会并董事长张宁先生均不履行召集义务，我方将

提请监事毛雪梅女士召集并主持。三、如监事毛雪梅女士不召集和主持的，

我方将自行召集并主持。我方召集开会的通知内容为：议题同上，时间2019

年3月25日上午9时，地点：青岛市崂山区青大三路8号保利中心15楼山东

众成清泰（青岛）律师事务所北区会议室，联系人：段超、电话：

13356881656，联系人：田野、电话：18661978887。四、我方授权山东众成清

泰（青岛）律师事务所段超和田野律师，全权代理我方办理召开本次临时股

东会的相关事宜，召集开会的通知等所有文书的送达地址、收件人、联系电

话，同于第三条中的信息。五、为提高效率，尽量减少股东损失，特提请股东

青岛时代安远企业管理中心（有限合伙）注意：对前述内容，我方已在邮寄给

贵方的函告中写明，如出现因拒收、贵方地址变更、为他人签收等原因未收

到该函告的情形，我方召集开会的通知以前述内容为准，不再另行向贵方

发出通知，届时请派员准时参加，并督请受委派人员携带加盖贵方公章

的授权委托书原件以及本人身份证原件和复印件。若未派员参加，或者

参加人未持贵方的授权委托书或者其持有的授权委托书无法认证真

实性的，视为贵方放弃参会和表决权；若授权不明的，则视为全权授

权。 青岛坤宁企业管理中心（有限合伙）

公 告
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